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C.A. de Santiago (Tercera Sala).
Santiago, catorce de agosto de dos mil diecisiete.

Cimplase y devuélvase, como est4 ordenado a fojas 171.
N°Civil-4.486-2016.

En Santiago, a catorce de agosto de dos mil diecisiete, autorizo la
resoluciéon que antecede, la que se notifica por el estado dlaI‘lO con esta
fecha.

DOBRA FRANCISCA LUSIC NADAL JUAN ANTONIO POBLETE MENDEZ

MINISTRO MINISTRO

Fecha: 14/08/2017 13:09:08 Fecha: 14/08/2017 12:49:20
PAOLA ALICIA HERRERA FABIOLA KARINA CORNEJO
FUENZALIDA CASTILLO

ABOGADO MINISTRO DE FE

Fecha: 14/08/2017 12:43:24 Fecha: 14/08/2017 13:59:59
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Pronunciado por la Tercera Sala de la C.A. de Santiago integrada por los Ministros (as) Dobra Lusic N., Juan

Antonio Poblete M. y Abogada Integrante Paola Herrera F, Santiago, catorce de agosto de dos mil

diecisiete,

En Santiago, a catorce de agosto de dos mil diecisiete, notifiqué en Secretaria por el Estado Diario la

resolucion precedente.
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Este documento tiene firma electrénica y su original
puede ser validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la
tramilacion de la causa.

A contar del 13 de agosto de 2017, Ia hora visualizada
corresponde al horario de verano establecido en Chile
Continental. Para Chile Insular Occidental, Isla de Pascua
e Isla Salas y Gémez restar 2 horas. Para mas
informacion cansulte http:/fwww.horaoficial.cl.



CORTE SUPREMA
CHILE

OFICIO N° 56524-2017/CVT

REF: DEVUELVE AUTOS
Santiago, 07 de Agosto de 2017

En los autos Rol N°97625-2016,
ingresados en Recurso de Casacidon Fondo, en esta Corte Suprema, adjunto
devuelvo a US., en fojas 219 y Rol N° Civil-4486-2016, de esa Corte de
Apelaciones, caratulado, “CASTILLO CORTES LESLIE CON MAPFRE COMPANIA

DE SEGUROS GENERALES”.

Se adjunta 1 sobre café.

Saluda atentamente a US. lltma.

AL SENOR PRESIDENTE

|. CORTE DE APELACIONES
SECRETARIA CIVIL
SANTIAGO.JI

Este documento tiene firma electrénica y su original puede
JORGE EDUARDO SAEZ MARTIN ser validado en http://verificadoc.pjud.cl o en !agtramitacién Im E&@ml[ ”I
Fecha; 07/08/2017 10:34:10 de la causa. i:;X'l.'NCXIDF.EX



Foja: 221
Doscientos veintiuno

C.A. de Santiago

Se deja constancia que se recibig en esta Secretaria Civil, desde la
Excma. Corte Suprema, el presente Ingreso Corte N°4486-2016,
con la Custodia Sobre N©2235-2016, la que contiene un legajo
con documentos varios. Santiago, nueve de agosto de dos mil diecisiete.

N°Civil-4486-2016.

Este documento tiene firma electrénica ¥ su ariginal
puede ser validado en hitp:verificadoe.pjud.cl o en la

tramitacion de la causa.
Durante el periode del 14 de mayo de 2017 al 13 de
o agosto de 2017, la hora visualizada corresponde al
horario ge invierno establecido en Chile Continental. Para
la Regién de Magallanes y Antartica Chilena sumar 1
FABIOLA KARINA CORNEJO ggll-aaé Paéq Chile In;ulazrh%c:dental. Isla de Pascua e Isla
. - 1 y Gomez restar 5.
CASTILLO -

Fecha: 09/08/2017 12:01:45 AR



1Santiago, uno de agosto de dos mil diecisiete.

VISTOS:

En estos autos, tramitados ante el Octavo Juzgado Civil de
Santiago, Rol Nro. 2691-2014, caratulados “Castillo Cortés Leslie Jessica
con Mapfre Compaiifa de Seguro Generales”, por sentencia escrita a fojas
141 y siguientes, de fecha dos de octubre de dos mil quince, se acogié la
excepcién de prescripcién y, en consecuencia, se rechazé la demanda, sin
costas.

Apelado este fallo por la demandante, una de las Salas de la Corte
de Apelaciones de Santiago, por sentencia de veintiocho de julio de dos
mil dieciséis, que se lee a fojas 171, lo confirmé.

En contra de esta dltima decisién la misma parte ha deducido
recurso de casacién en el fondo.

Se trajeron los autos en relacién.

CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que la recurrente sostiene que la sentencia recurrida
ha sido dictada con infraccién a los articulos 1568 y siguientes del Ciodigo
Civil, especialmente los articulos 1576 y 1577 del mismo cuerpo legal;
2514 y 2515 del cédigo ya citado.

Expone, en sintesis, que al haberse sustentado la demanda en la
institucién del pago y las consecuencias Juridicas que acarrea aquél mal
realizado, el plazo de prescripcién es el de cinco afios contemplado en el
articulo 2514 y 2515 del Cgdigo Civil, toda vez que su parte jamds hizo
alusién a las normas que regulan el contrato de seguro terrestre.

Afiade que el plazo de prescripcién de 5 afios debe contarse no
desde que se hace exigible el pago del seguro al momento del incendio en
octubre de 2009, sino que desde que se realiza de mala manera el pago,
razén por la que sostiene que la accién deducida en autos a su Jjuicio no
s¢ encuentra prescrita.

Concluye recalcando que sélo podrian estimarse aplicables los
preceptos relativos a los seguros si en la demanda se hubiera reclamado el

incumplimiento contractual emanado de la poliza de seguro, o por la

it



mora del deudor en orden a no realizar el pago de la obligaciéon que
emana del seguro de incendio, cuyo no es el caso, pues el fundamento de
la demanda es un pago mal realizado, en tanto que quien recibig la
indemnizacién fue un tercero no propietario del bien asegurado y, por lo
tanto, no beneficiario de la péliza.

SEGUNDO: Que para una acertada resolucién del recurso, se
debe tener en especial consideracién los siguientes antecedentes:

1°- Que Maria Alejandra Navarrete Bernales, en representacién de
Leslie Jessica Castillo Cortés, interpuso demanda de cobro de pesos e
cumplimiento de contrato, solicitando el pago de las siguientes sumas: a)
$ 14.840.000 a titulo de dafio emergente; b) § 10.000.000 por concepto
de lucro cesante; y ¢) $ 5.000.000 por dafio moral.

Explica que en febrero del afio 2009 su ex conyuge le cedié, a
titulo de compensacién econdmica, todos los derechos que a él le
correspondian sobre el inmueble perteneciente a la sociedad conyugal.
Afiade que el 3 de octubre del mismo afio el referido bien rajz sufrié un
incendio que dafi6 toda la construccién y su contenido, el que a la fecha
tenja un seguro contratado con la compafifa demandada a través del
Banco del Estado.

Sefiala que si bien la aseguradora avalué los perjuicios en la suma
de 622,52 UF, los que debfan pagarse a su favor por ser la propietaria
del bien asegurado, la indemnizacién se pagé directamente al Banco del
Estado, institucion que se negé a cumplir con la voluntad de la
demandada, girando el respectivo cheque a nombre de su ex conyuge, no
obstante que, como se ha indicado, a esa fecha no era propietario del
mnmueble, ni beneficiario del seguro.

Sostiene que al ser el pago un acto intuito personae, el pago
realizado por error a una persona distinta del acreedor no extingue la
obligacién y, en razén de ello, deduce la presente accin.

2°.- Que, al contestar, la parte demandada pide el rechazo de la
demanda. En lo pertinente al arbitrio en estudio, opuso la excepcién de

prescripcién, argumentando que en la especie debe aplicarse el artjculo
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822 del Cédigo de Comercio. De este modo, afirma que resulta
irrefutable que a la fecha en que se notificd la demanda, esto es, el 1° de
Julio de 2014, la accién sub lite se encontraba prescrita, pues la
obligacién se hizo exigible con ocasién del siniestro ocurrido el 3 de
octubre de 2009.

3°.- Que, en relacién a la excepcién antes indicada, al evacuar el
trémite de la réplica, el demandante indicé que el fundamento de la
demanda es el pago mal realizado, lo que conlleva un incumplimiento
contractual, razén por la que al presente caso debe aplicarse el articulo
2514 del Cédigo Civil.

4°- Que el tribunal de primer grado acogié la excepcidén de
prescripcién y, en consecuencia, no dio lugar a la demanda. Apelada
dicha sentencia por la parte demandante, la Corte de Apelaciones de
Santiago la confirmé.

TERCERO: Que los jueces del mérito, para decidir acoger la
excepcién de prescripcidn, sefialan que “a partr de lo expresado en la
demanda, se concluye que édsta tiene como causa de pedir, inmediata o
mediatamente, el siniestro o el contrato de seguro que se invoca”. Afiaden
que “con arreglo a lo dispuesto por el —hoy derogado- articulo 568 del
Cddigo de Comercio, aplicable a la controversia de autos, sin embargo,
por disposicion de los articulos 22 y 25 de la Ley sobre el Efecto
Retroactivo de las Leyes y en su ausencia de norma especial en la Ley
20667, las acciones procedentes de los seguros terrestres, entre las cualcs
estd el de incendio, como consagra el articulo 562 del mismo
ordenamiento comercial, duran cuatro ajos, plazo consistente con el
establecido en el articulo 822 del mismo cddigo”.

Indican que para los efectos de la prescripcién el cémputo se inicia
desde que la obligacién se hace exigible, lo que en este caso acontece
desde el siniestro, ocurrido el 3 de octubre de 2009, por lo que
habiéndose notificado la demanda el 1° de julio de 2014, la accién sub
lite se encuentra prescrita. Concluyen que en razén de lo expuesto “no

resulta atendible la defensa de la demandante en orden a estimar que ¢l
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proceso se configura como un pago mal realizado, desde que los alcances
procesales no determinan la naturaleza de las relaciones Juridicas
sustantivas y, en todo caso, tal apreciacion es incoherente con la
pretension indemnizatoria deducida”.

CUARTO: Que no obstante lo expuesto con antelacién, en el
libelo de nulidad se esgrimen como exclusivamente vulneradas las normas
aludidas en el motivo primero de este fallo, olvidando el recurrente que el
debate se ha centrado en dilucidar la institucin juridica de la
prescripcién de las acciones emanadas de un contrato de seguro, regulada
en el Codigo de Comercio.

De lo anterior fluye que el recurso esta desprovisto de sustento, al ; /
) N

prescindir absolutamente de la preceptiva que los jueces del fondo han C
invocado para dar apoyo juridico a su determinacién, especificamente del "
articulo 822 del cuerpo legal antes citado.
QUINTO: Que de lo dicho surge un aspecto que es necesario

discernir antes de continuar con el anlisis, esto es si procede encarar el
estudio de la impugnacién sobre la base de una temgtica ausente en el
planteamiento que formula la parte reclamante. En otros términos, si el
VdClO que denota el recurso de casacién en el fondo al prescmchr de la )
norma sobre la prescnpcmn de la accién emanada de un contrato de
seguro permite a estos Juzgadores valerse de ella para dirimir lo
pendiente.

SEXTO: Que la tinica posibilidad de éxito del intento saneatorio
se anida en la transgresion de la mencionada ley atingente a la cuestién
planteada, que por ello reviste aqui el rango de decisoria de la litis.

Al no criticar el recurrente la-circunstancia de haberse aplicado el
inadecuada o defectuosamente tal prccepti\?{implicitamente reconoce y |
acepta su adecuada y correcta aplicacién en el fallo. —

Se sigue que, a la postre,"‘--n_o existirfa influencia en lo dispositivo
aunque se concordara con el reproche.

SEPTIMO: Que dado el cardcter extraordinario de la

Impugnacién aqui pendiente su interposicién se encuentra sujeta a
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formalidades, entre las cuales destaca la necesidad de expresar en el libelo
que lo conduce en qué consiste el o los errores de derecho de que
adolecerfa la sentencia recurrida y sefialar de qué modo ese o esos
influyeron substancialmente en lo decidido. -

Por mucho que este tribunal de/(‘ysacién atienda a los propdsitos de
desformalizacién que trasuntan las modificaciones que al articulo 772 del
Codigo Procesal Civil introdujo la Ley 19.374, ello ha de tener un limite,
sl se tiene en cuenta que la renovada oracion del articulo 772 en el
sentido que debe expresarse “é}l qué consiste el error o los errores de
derecho de que adolece Ia sentencia __rcc.‘.{:rn'da” debe ser leida en el
contexto del articulo 767, que e_stablece esta excepcional via de
Impugnacién respecto de las resoluciones pronunciadas “con infraccign de
ley”, cuando esta Gltima ha “influido sustancialmente en lo dispositivo de
la sentencia”. Eso obligaba al recurrente a indicar la ley que denunciaba
como vulnerada y que, en todo evento, hubiere tenido influencia
substancial en lo resolutivo. el

OCTAVO: Que la Corte nyp"uede alterar lo que viene razonado
con un basamento juridico de ostensible relevancia para dirimir la
contienda, el cual no ha sido objetado, en ese preciso particular, por el
recurso de casacion. e

Siendo asf, la formulacién que efectgala impugnante resulta
inconciu(_:ente a/los propésitos por ¢l anheIaZLq_s, c_._prlno quiera que de
asumirse mal aplicados los articulos referidos en el considerando primero
que antecede, ello carecerfa de inﬂuenc(ﬁ sustancial en lo resuelto.

NOVENO: Que no queda, pues; sino-desestimar el intento de
invalidacién formulado por la demandante, puesto que lo decidido, en el
punto preciso que ha sido materia del pronunciamiento ue se reprocha,
no fue denunciado como error de derecho. e

Por estas consideraciones y lo preceptuado en los articulos 765 y
767 del Cédigo de Procedimiento Civil, se rechaza el recurso de
casacién en el fondo deducido en lo principal de fojas 172 por la abogada

Maria Alejandra Navarrete Bernales, en representacion  de la
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demandante, en contra de la sentencia de veintiocho de julio de dos mil
dieciséis, que se lee a fojas 171.

Registrese y devuélvase con sus agregados.

Redaccién a cargo del Ministro sefior Juan Eduardo Fuentes
Belmar.

Rol N° 97.625-2016.-
Pronunciado por la Primera Sala de la Corte Suprema por los Ministros
Sr. Patricio Valdés A., Sr. Héctor Carrefio S., Sr. Guillermo Silva .,
Sra. Rosa Marja Maggi D. y Sr. Juan Eduardo Fuentes B.
No firma el Ministro Sr. Silva, no obstante haber concurrido a la vista

del recurso y acuerdo del fallo, por estar con feriado legal.

Autorizado por el Ministro de fe de esta Corte Suprema.

En Santiago, a uno de agosto de dos mil diecisiete notifiqué en Secretaria
por el Estado Diario la resolucién precedente.
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RAUL PATRICIO VALDES ALDUNATE HECTOR GUILLERMO CARRERNO
MINISTRO SEAMAN
Fecha: 01/08/2017 13:19:01 MINISTRO

Fecha: 01/08/2017 13:19:02

ROSA MARIA MAGGI DUCOMMUN JUAN EDUARDO FUENTES BELMAR
MINISTRA MINISTRO
Fecha: 01/08/2017 13:19:02 Fecha: 01/08/2017 13:19:03
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Autoriza el Ministro de Fe de la Excma. Corte Suprema

ALEJANDRO ENRIQUE ARRIAZA
MACHADOQO

MINISTRO DE FE

Fecha: 01/08/2017 13:28:35

En Santiago, a uno de agosto de dos mil diecisiete, notifiqué en Secretaria
por el Estado Diario la resolucién precedente.

ALEJANDRO ENRIQUE ARRIAZA
MACHADO

MINISTRO DE FE
Fecha: 01/08/2017 13:28:36

Este documento tiene firma electrénica y su original puede ser ok
validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la tramitacion de la .
causa. R gl 4
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Foja: 171
Ciento Setenta y Uno

C.A. de Santiago
Santiago, veintiocho'de julio de dos mil dieciséis.

A fojas 168, 169y 170: a todo, téngase presente.

Vistos:

Se confirma la sentencia apelada de dos de octubre de dos mil quince,
escrita a fojas 141 y siguientes.

Registrese y devuélvase.

N°Civil-4486-2016

./

Pronunciada por la Tercera Sala de esta Iltma. Corte de Apelaciones
de Santiago, presidida por el Ministro sefior Jaime Balmaceda Errazuriz,
conformada por la Ministra sefiora Maritza Villadangos Frankovich y el
Abogado Integrante sefior Eduardo Gandulfo Ramirez,

Autoriza el (la) ministro de fe de esta Iitma. Corte de Apelaciones de
Santiago.

En Santiago, veintiocho de julio de dos mil dieciséis, se notificé por el
estado diario la resolucién que antecede.
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Foja: 1
PODER JUDICIAL
FOJA: 141 .- .-
NOMENCLATURA : 1. [40]Sentencia
JUZGADO : 8° Juzgado Civil de Santiago
CAUSA ROL : G-2691-2014
CARATULADO : CASTILLO / MAPFRE

Santiago, dos de octubre de dos mil quince.

VISTOS:

A fojas 1y 23 Leslie Jessica Castillo Cortés, empleada, con domicilio en
Alcalde Pedro Hargous 45, Villa Los Ilustres, paradero 18 y medio, comuna de
La Cruz, interpone demanda de cumplimiento de obligacién de dar, con
indemnizaci6n de perjuicios, contra Mapfre Compaiiia de Seguros Generales de
Chile S.A.

Expone que, en causa RIT 5005-2005, del Juzgado de Familia de Quillota,
Miguel Dario Aros Soto se obligé a ceder a la demandante todos los derechos
que le correspondian sobre un inmueble de la sociedad conyugal.

El 3 de octubre de 2009, dicho inmueble se incendié. El inmueble estaba
asegurado por la demandada, y en la liquidacién pertinente se determiné una
pérdida total ascendente a 622,52 unidades de fomento.

La aseguradora pago6 la indemnizacion a través del Banco del Estado de
Chile, institucién que, no obstante habérsele acreditado el caracter de
beneficiaria de la actora, gir6 el cheque a nombre de Miguel Dario Aros Soto.

De este modo, habiéndose hecho el pago a quien no era el acreedor, la
obligacién no se ha extinguido, y la aseguradora es la verdadera deudora,
obligada al pago de esa cantidad con arreglo a lo dispuesto en los articulos
1568, 1575 y 1577 del Cédigo Civil, y 530 y 531 del Cédigo de Comercio.

Ello le produjo perjuicios por dafio emergente, ascendente a $14.840.000,
por el empobrecimiento real al dejar de percibir las 622,52 unidades de fomento
que le correspondian en cumplimiento del contrato; por lucro cesante,
ascendente a $10.000.000, por la pérdida de la legitima ganancia que habria
podido obtener si el deudor hubiese cumplido su obligacién en forma integra y
oportuna y, por ejemplo, la actora hubiese dado en arriendo esa propiedad; y
por dafio moral, la cantidad de $5.000.000, atendido el tiempo transcurrido y los
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dolores, pesares, angustias, molestias y las enfermedades fishilcelst};'flsliéo‘légicats” o
que ha sufrido.

Solicita, en definitiva, que la demandada sea condenada a pagar
$29.840.000 en razén de los perjuicios ocasionados, teniendo incorporado
dentro de esta suma el dafio emergente, lucro cesante y dafio moral, mas
reajustes, intereses y costas.

A fojas 56 la demandada contesté la demanda, solicitando su rechazo,
con costas.

Alega, ante todo, falta de legitimidad pasiva, pues no pudo ni debi6 ser
demandada en la causa, ya que no tiene obligaciones pendientes con la
contraria.

Al efecto, explica que, en relacién con el inmueble en cuestion, el Banco
Estado contraté dos pélizas en su calidad de acreedor hipotecario de Miguel
Dario Aros Soto: una para amparar el inmueble referido y otra para cubrir los
bienes muebles que lo guarnecian. En la primera el beneficiario era el banco y
en la segunda, el deudor.

De esta forma, segtiin lo informado por el liquidador, se curs6 la
indemnizacién por el inmueble al banco, y la correspondiente a los muebles, a
la actora, en atenci6n al divorcio y los acuerdos generados en el contexto de
éste.

Luego, si la actora estima que un tercero le debe alguna indemnizacién,
contra ese tercero debié haber accionado.

Enseguida, aduce que la demanda debe ser rechazada por carecer la
accion de causa de pedir, en atencién a la ausencia de un incumplimiento de su
parte.

Posteriormente alega la prescripcién del articulo 822 del Cédigo de
Comercio, que es de cuatro afios. Habiendo ocurrido el siniestro el 3 de octubre
de 2009, y la demanda sido notificada el 1° de julio de 2014, la accién esta
prescrita.

En subsidio, estima improcedente las pretensiones indemnizatorias de la
demandante: el dafio emergente, por cuanto éste ya fue indemnizado a su
legitimo acreedor; el lucro cesante, por falta de prueba acerca de su
fundamento, procedencia y cuantia, siendo un tipo de perjuicio que requiere
certeza y determinacion; y el dafio moral, por carecer de base, ademas de ser un
perjuicio que requiere ser probado.

Por ultimo, puntualiza que no cabe establecer el pago de reajustes
devengados con anterioridad a la fecha en que se dicte el fallo; los intereses sélo
proceden desde la mora; y existen irrefutables motivos plausibles para litigar,
por lo que no podréa ser condenada en costas.

A fojas 77 se evacua la réplica. En cuanto a la prescripcion, la actora
estima que, por ser la accién ejercida la de un pago mal realizado, debido a que
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lo que se exige es que se declare que el pago efectuado estuvo mal cursado, ll'ige'l o
la prescripcion ordinaria de cinco afios prevista en el articulo 2515 del Codigo
Civil.

A fojas 84 se evacua la duplica.

A fojas 87 se llamé a conciliacién.

A fojas 92 se recibi6 la causa a prueba.

A fojas 141 se cito6 a las partes a oir sentencia.

CONSIDERANDO:

l. En cuanto a una tacha.

1: El testigo Juan Pablo Valdivieso Fernandez, tachado a fojas 113 por la
causal prevista en el numero 4 del articulo 358 del Cédigo de Procedimiento
Civil, especifica ejercer sus servicios de liquidador en JPV Asociados, de
manera que no exhibe, respecto de la demandada, las caracteristicas propias del
trabajo dependiente, lo que conducira a rechazar la tacha, sin costas por estar
patrocinada la demandante por la Corporacién de Asistencia Judicial.

Il. En cuanto al fondo.

2: Por estar reconocido por las partes, resulta efectivo que, el 3 de octubre
de 2009, el inmueble ubicado en Alcalde Pedro Hargous 45, Villa Los Ilustres,
comuna de La Cruz, sufrié un incendio que produjo la pérdida total del mismo
y de su contenido.

Respecto del referido inmueble se habfan contratado dos pélizas de
seguro: una por el mismo inmueble, y otra por su contenido, cuyos riesgos
fueron asegurados por la demandada, en los términos que constan en los
documentos agregados a fojas 32 y siguientes, segin lo reconoce la misma
demandante en su escrito de observaciones a la prueba.

Asimismo, es efectivo y consistente con la documentacién agregada
desde fojas 8, que la actora es poseedora inscrita del inmueble desde noviembre
de 2009, por haber adquirido de su ex cényuge todos los derechos sobre el
mismo a titulo de compensacién econémica.

3: El andlisis de la legitimidad pasiva importa examinar la posicién
juridica que se atribuye a la parte demandada en relacién con las pretensiones
que se deducen de contrario, de manera que la circunstancia de no estar adn
acreditado algtin aserto de la demanda, o no ser efectivos los hechos en que se
apoyan esas pretensiones, ninguna incidencia tiene en la mencionada
legitimidad si esa posicién juridica es consistente con la prestacién que se
demanda.

Asi, en la especie, se atribuye a la demandada la calidad de aseguradora,
respecto de la cual resulta consistente la pretension de perseguir el pago de una
indemnizacién al amparo de un contrato de seguro, de modo que esta defensa
resulta improcedente.
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4: A partir de lo expresado en la demanda, se conclulzylel qué ésta tiene
como causa de pedir, inmediata o mediatamente, el siniestro o el contrato de
seguro que se invoca, por lo que igualmente improcedente es esta alegacion.

5: Con arreglo a lo dispuesto por el -hoy derogado- articulo 568 del
Codigo de Comercio, aplicable a la controversia de autos, sin embargo, por
disposicién de los articulos 22 y 25 de la Ley Sobre el Efecto Retroactivo de las
Leyes y en ausencia de norma especial en la ley 20.667, las acciones procedentes
de los seguros terrestres, entre las cuales est4 el de incendio, como consagra el
articulo 562 del mismo ordenamiento comercial, duran cuatro aiios, plazo
consistente con el establecido en el articulo 822 del mismo cédigo.

La ley mercantil no precisa desde cuindo comienza a correr tal
prescripcion, pero, siguiendo las normas generales, en particular lo dispuesto
por el articulo 2514 del Cédigo Civil, ha de concluirse que el computo se inicia
desde que la obligacion se hace exigible.

En la especie, como lo admite la misma actora en su réplica y al observar
la prueba -pentiltimo pérrafo de fojas 79 y fojas 125 - y se concluye por el hecho
de no aparecer supeditada tal obligacién de la aseguradora a alguna modalidad
suspensiva, ello acontece desde el siniestro, ocurrido el 3 de octubre de 2009.

De esta forma, habiéndose notificado la demanda el primero de julio de
2014, segun se lee a fojas 28, hecho que, con arreglo a lo prescito por los
articulos 2517 y 2503 del Cédigo Civil, interrumpe la prescripcién, alcanzé a
completarse sin interrupcién el referido plazo de cuatro afios, de manera que la
accién esta prescrita.

No resulta atendible la defensa de la demandante en orden a estimar que
el proceso se configura como un pago mal realizado, desde que los alcances
procesales no determinan la naturaleza de las relaciones juridicas sustantivas y,
en todo caso, tal apreciaciéon es incoherente con la pretensién indemnizatoria
deducida.

6: Acogiéndose la excepcion de prescripcién, la demanda debera
rechazarse, por estar extinta la accién para impetrar las reparaciones que se
pretenden.

7: Asimismo, en atencién a lo razonado y a lo que dispone el numero 6
del articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Civil, resulta inconducente
ponderar las demas cuestiones debatidas en autos y el analisis de los otros
antecedentes aportados en apoyo de las mismas.

8: Aun resultando totalmente vencida, no se condenard en costas a la
demandante por estar patrocinada por la Corporacién de Asistencia Judicial.

Por estas consideraciones y visto, ademas, lo dispuesto en los articulos
882 del Cédigo de Comercio, 2503, 2514 y 2517 del Cédigo Civil, y 144 y 170 del
Cadigo de Procedimiento Civil, se declara que:

Se rechaza la tacha de fojas 113, sin costas.



«RIT»

Foja: 1

PODER JUDICIAL

RETUBRLICA

Se acoge la excepcion de prescripcion y, en consecuencia, se rechaza la
demanda, sin costas.

Registrese, notifiquese y archivese en su oportunidad.

Pronunciada por Daniel Juricic Cerda, juez suplente.

Autoriza Leonardo Wlodawsky Malschafsky, secretario subrogante.

Se deja constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el inciso final del art. 162
del G.P.C. En Santiago, veinticinco de septiembre de dos mil quince.

DAN'EL JUR[CIC CERDA LEONARDO WLODAWSKY MALSCHAFSKY
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